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D. ANGEL TOMAS RUANO MAROTO, SECRETARIO DE GOBIERNO DEL
TRIBUNAL SUPREMO,

CERTIFICO: Que en la sesion de Sala de Gobierno de fecha veintiocho de
septiembre del afio en curso, se han adoptado por unanimidad los siguientes
Acuerdos:

l.- PRESIDENCIA

I.1.- RATIFICACION DEL ACUERDO DE LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL
SUPREMO DE FECHA 23 DE JULIO DE 2026 EN EL QUE SE MODIFICA LA
COMPOSICION DE LA SALA DE VACACIONES PARA EL MES DE AGOSTO DE
2026 DEL TRIBUNAL SUPREMO, CON RELACION A LOS EXCELENTISIMOS
SENORES MAGISTRADOS, DON JULIAN SANCHEZ MELGAR Y DON PABLO
LLARENA CONDE.

Ponente: excelentisima sefiora presidenta del Tribunal Supremo, dofia Maria Isabel
Perell6 Doménech.

La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:

“ACUERDO: Ratificar el acuerdo de la presidenta del Tribunal
Supremo, dofia Maria Isabel Perell6 Doménech de fecha 23 de julio de 2026 en
el que se modifica el acuerdo de Sala de Gobierno del Tribunal Supremo de
fecha 17 de junio de 2026, punto lll.1, en relacion con la permanencia en Sala de
Vacaciones de los excelentisimos sefiores don Julian Sanchez Melgar, del 1 al
15 de agosto, ambos inclusive y del excelentisimo sefior don Pablo Llarena
Conde, del 16 al 31 de agosto, ambos inclusive, debido a la participacién del
excelentisimo sefior don Julian Sanchez Melgar en la reuniéon ordinaria del
Consejo Judicial Centroamericano y del Caribe durante los dias 10,11 y 12 de
agosto de 2026 en la Republica de Guatemala y por lo tanto queda modificado
el punto lll.1 de dicha Sala de Gobierno en los siguientes términos:

Excelentisimo sefior don Julian Sanchez Melgar, del 1 al 9 de agosto y
del 13 al 15 de agosto.
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Excelentisimo sefior don Pablo Llarena Conde, del 10 al 13 de agosto y del 16 al
31 de agosto.”
1.2.- RATIFICACION DEL ACUERDO DE LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL
SUPREMO EN EL QUE SE SUBSANA LA ERRATA ADVERTIDA EN EL PUNTO 1.1
DE SALA DE GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPREMO DE FECHA 20 DE JULIO DE
2026.
Ponente: excelentisima sefiora presidenta del Tribunal Supremo, dofia Maria Isabel
Perell6 Doménech.

La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:

“ACUERDO: Ratificar el acuerdo de la presidenta del Tribunal Supremo
doina Maria Isabel Perello Doménech en el que se subsana las dos erratas
advertidas en la certificacion de Sala de Gobierno del pasado dia 20 de julio de
2026, punto .1, en los siguientes términos:

Dada cuenta; de la errata advertida en el Punto 1.1 de la reuniéon de la Sala de
Gobierno de este Tribunal del pasado veinte de julio de dos mil veintiséis, consistente
en que se indica que: “De conformidad con el art. 209.1 de la Ley Organica 6/1985 de 1
de julio del Poder Judicial, por jubilacién del excelentisimo sefior don Pablo Maria
Lucas Murillo de la Cueva, presidente de la Sala Tercera, de lo Contencioso-

Administrativo del Tribunal Supremo, (el dia 13 de julio de 2027), el excelentisimo

sefior don José Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat, asumirad la presidencia de dicha
Sala, desde el 14 de julio de 2026, como magistrado con mejor puesto en el escalafén
de la Sala IV"; se subsana la misma en el siguiente sentido:

“De conformidad con el art. 209.1 de la Ley Organica 6/1985 de 1 de julio del
Poder Judicial, por jubilacion del excelentisimo sefior don Pablo Maria Lucas Murillo de
la Cueva, presidente de la Sala Tercera, de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal

Supremo, (el dia 13 de julio de 2026), el excelentisimo sefior don José Manuel

Bandrés Sanchez-Cruzat, asumira la presidencia de dicha Sala, desde el 14 de julio de

2026, como magistrado con mejor puesto en el escalafén de la Sala lll”.
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Il.- VICEPRESIDENCIA
I1.1.- JORNADAS DE PUERTAS ABIERTAS DEL TRIBUNAL SUPREMO PARA EL

ANO 2026. ORGANIZACION, CONTENIDO Y DESARROLLO.

Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry
Berberoff Ayuda.
La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:

“ACUERDO: Aprobar las fechas de celebracion, horarios y
programacion de las Jornadas de Puertas Abiertas del Tribunal Supremo aiio
2026, los dias: jueves 22 de octubre de 9:00 horas a 17:00horas, viernes 23 de
octubre de 9:00 horas a 17:00 horas y sabado 24 de octubre de 9:00 horas a
14:00 horas, con la publicidad oportuna conforme indica el informe emitido por
la Oficina de Comunicacion del Consejo General del Poder Judicial.

El programa se atendra a las actividades destacadas y en la forma
prevista en el citado informe, visitas guiadas, teatro para nifios, encuentro con
alumnos de las facultades de Derecho, evento cultural que se celebrara el 23 de
octubre de 20:00 horas a 21:00 horas y en esta ocasion y con el objetivo de
poner en valor el patrimonio arquitecténico del Palacio de Justicia, se ha
optado por un concierto que se desarrollara bajo el formato denominado
“Candlelight” en el salon de pasos perdidos de la antigua Audiencia Territorial
de Madrid, la tematica del concierto sera un tributo a la misica pop espaiola
de los afios 80, encuentros con magistrados/as, para dar a conocer a la
ciudadania el funcionamiento del Tribunal Supremo, junto con el
merchandising y material informativo que recibiran los visitantes.

En estas jornadas, ademas de estas actividades presenciales, la Oficina
de Comunicacién pondra en marcha en los dias previos a la inauguracion de
las Jornadas y hasta la finalizacion de éstas, varias campaiias en la web

www.poderjudicial.es y en los perfiles institucionales de las redes sociales X e

Instagram.

Las campanas estan dirigidas, por una parte, a dar a conocer el
patrimonio histérico y artistico del Palacio de las Salesas; y por otra a difundir
la actividad del Tribunal Supremo: qué tipo de asuntos ve, como funcionan sus

Salas o como trabajan los magistrados y las magistradas que forman su planta.
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También se plantearan colaboraciones con algunas de las cuentas
divulgativas con mas seguidores en Instagram para que se hagan eco de las
Jornadas en los dias previos y durante su celebracién.

Ademas, se anunciara a través de las redes sociales un concurso de
dibujo rapido en el que podran tomar parte todos cuantos acudan al Tribunal
durante las Jornadas.

La campaia en las redes sociales incluira entre otros contenidos uno
dedicado al centenario de la instalacion del escudo o medallén que preside el
Salén de Plenos, que fue modelado en 1926 por Mariano Benlliure.

Trasladar a los magistrados y magistradas del Tribunal Supremo, a
través de las Presidencias de Sala, el ofrecimiento para participar en los
encuentros con los grupos de visitantes.

Trasladar a los magistrados y magistradas del Tribunal Supremo y a los
letrados/as del Gabinete Técnico, a través de las Presidencias de Sala y del
director del Gabinete Técnico, el ofrecimiento para hacer de guias durante la
visita que alumnos de las Universidades de Madrid realizaran al Tribunal
Supremo en la tarde del viernes 23 (a partir de las 16:00 horas)”.

I.2.- CONCURSO PARA LA PROVISION DE LA PLAZA NUM. 7, AREA CIVIL, DE
LETRADO/A TITULAR DEL GABINETE TECNICO DEL TRIBUNAL SUPREMO, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 61 QUATER DE LA LEY ORGANICA 6/1985,
DE 1 DE JULIO, DEL PODER JUDICIAL (LOPJ), INTRODUCIDO POR LEY
ORGANICA 7/2015, DE 21 DE JULIO, ASi COMO LA PLAZA EN COMISION DE
SERVICIO DE LA MISMA AREA QUE PUDIERA QUEDAR VACANTE A RESULTAS
DE LA ADJUDICACION DE LA ANTERIOR, Y LA PLAZA COMO LETRADO DE
REFUERZO EXTRAORDINARIO (ART. 61 BIS APARTADO 5 LOPJ) QUE
PUDIERA QUEDAR VACANTE A RESULTAS DE LA ADJUDICACION DE ESTA
SEGUNDA, CON DURACION PREVISTA HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2026.
Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry
Berberoff Ayuda.
La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:
“ACUERDO: a) Fijar los criterios de seleccion a los efectos de la

convocatoria de concurso de méritos para cubrir una plaza de letrado/a titular
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del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo para el area CIVIL (plaza num. 7), de
conformidad con el articulo 671 quater de la Ley Organica 6/1985 de 1 de julio,
del Poder Judicial, del Poder Judicial (LOPJ), introducido por Ley Organica
7/2015, de 21 de julio, asi como la plaza que pudiera resultar vacante en caso
de adjudicacion de la primera ofertada a un/a letrado/a que se halle prestando
servicios en la misma area del Gabinete Técnico, en régimen de comisiéon de

servicios, en plaza de plantilla de la Orden Ministerial (primera resulta); y la

plaza que quedara vacante si se propusiera el nombramiento para esa segunda
ofertada de un/a letrado/a que se halle prestando servicios en el mismo area, en
régimen de comision de servicios, en plaza de letrado/a de refuerzo
extraordinario (sequnda resulta), con duracion prevista hasta el 31 de
diciembre de 2026.

Teniendo en consideracion el perfil de las plazas a cubrir y las

necesidades del area Civil del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo a la que
se adscribira al letrado/a o letrados/as que superen el concurso, se propone
como criterios de seleccion los siguientes:

Se valorara la vinculacién continuada con la jurisdiccion civil o
mercantil; la experiencia en derecho civil, mercantil y procesal, ya sea en tareas
jurisdiccionales, de investigacion o docentes; el estudio y practica de la técnica
casacional civil; el profundo y actualizado conocimiento de la jurisprudencia de
la Sala Primera del Tribunal Supremo, del Tribunal Constitucional, del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos y del Tribunal de Justicia de la Union Europea;
los conocimientos informaticos- nivel usuario- de bases de datos de
jurisprudencia, legislacion y bibliografia; y el conocimiento de idiomas.

A efectos de garantizar la maxima inmediacion en la valoraciéon de los
méritos y de acuerdo con los criterios fijados en Sala de Gobierno respecto a la
cobertura de plazas de letrado/a en todos estos concursos, se podran realizar
entrevistas a aquellos solicitantes de las plazas cuyos méritos se consideren
mas relevantes, segun los criterios preestablecidos en la convocatoria, por la
comision de seleccion constituida por el vicepresidente del Tribunal Supremo,
el presidente de la Sala del correspondiente orden jurisdiccional, el director del

Gabinete Técnico del Tribunal Supremo, y el letrado coordinador de la
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correspondiente area jurisdiccional. El vicepresidente podra delegar su
asistencia en el presidente de Sala afectada por el concurso.
b) Proponer al Consejo General del Poder Judicial la publicacion en el Boletin
Oficial del Estado de convocatoria de concurso de méritos para cubrir una plaza
de letrado/a titular del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo, asi como de sus

eventuales resultas, en los términos indicados en el apartado a) del presente

acuerdo, pudiendo tomar parte en el concurso los miembros de la Carrera
Judicial o Fiscal, asi como los funcionarios del Cuerpo de Letrados de la
Administraciéon de Justicia o funcionarios de las Administraciones Publicas u
oérganos constitucionales, con titulacion en Derecho, pertenecientes a cuerpos
del Subgrupo A1 o asimilados.”
1.3.- CONVOCATORIA DE CONCURSO DE MERITOS PARA CUBRIR LA PLAZA
DE LETRADO/A TITULAR NUM. 69, DEL GABINETE TECNICO DEL TRIBUNAL
SUPREMO, AREA SOCIAL, DE CONFORMIDAD CON EL ART. 61 QUATER DE LA
LEY ORGANICA 6/1985, DE 1 DE JULIO, DEL PODER JUDICIAL (LOPJ),
INTRODUCIDO POR LEY ORGANICA 7/2015, DE 21 DE JULIO, ASIi COMO, LA
PLAZA EN COMISION DE SERVICIOS DE LA MISMA AREA QUE PUDIERA
QUEDAR VACANTE A RESULTAS DE LA ADJUDICACION DE LA ANTERIOR,
CON DURACION PREVISTA HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2026.
Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry
Berberoff Ayuda.

La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:

“ACUERDO: a) Fijar los criterios de seleccion a los efectos de la
convocatoria de concurso de méritos para cubrir una plaza de letrado/a titular
del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo para el area SOCIAL (plaza nam.
69), de conformidad con el articulo 67 quater de la Ley Organica 6/1985 de 1 de
julio, del Poder Judicial (LOPJ), introducido por Ley Organica 7/2015, de 21 de
julio, asi como la plaza de la misma area que pudiera resultar vacante en caso
de adjudicacién de la anterior ofertada a un/a letrado/a que se halle prestando
servicios en la misma area del Gabinete Técnico, en régimen de comisiéon de

servicios, en plaza de plantilla de la Orden Ministerial (resulta).
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Teniendo en consideracion el perfil de las plazas a cubrir y las
necesidades del area Social del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo a la
que se adscribira al letrado/a o letrados/as que superen el concurso, se
propone como criterios de seleccion los siguientes:

Se valorara la formacién y experiencias acreditadas en Derecho Laboral
y de la Seguridad Social, tanto en la vertiente sustantiva como en la procesal, la
experiencia en el estudio y practica de la técnica casacional laboral; profundo y
actualizado conocimiento de la jurisdiccion de la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo, del Tribunal Constitucional, del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos y del Tribunal de Justicia de la Uniéon Europea; conocimientos
informaticos- nivel usuario- de bases de datos de jurisprudencia, legislacion y
bibliografia; y el conocimiento de idiomas.

A efectos de garantizar la maxima inmediacion en la valoraciéon de los
méritos y de acuerdo con los criterios fijados en Sala de Gobierno respecto de
la cobertura de plazas de letrado/a en todos estos concursos, se podran
realizar entrevistas a aquellos solicitantes de las plazas cuyos méritos se
consideren mas relevantes, segun los criterios preestablecidos en la
convocatoria, por la comision de seleccion constituida por el vicepresidente
del Tribunal Supremo, el presidente de la Sala del correspondiente orden
jurisdiccional, el director del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo, y el
letrado coordinador de la correspondiente area jurisdiccional. El vicepresidente
podra delegar su asistencia en el presidente de la Sala afectada por el
concurso.

b) Proponer al Consejo General del Poder Judicial la publicacion en el
Boletin Oficial del Estado de convocatoria de concurso de méritos para cubrir

una plaza de letrado/a titular del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo, asi

como de su eventual resulta, en los términos indicados en el apartado a) del

presente acuerdo, pudiendo tomar parte en el concurso, los miembros de la
Carrera Judicial o Fiscal, asi como los funcionarios de las Administraciones
Publicas u 6rganos constitucionales, con titulacion en Derecho, pertenecientes a

cuerpos del Subgrupo A1 o asimilados.”
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I.4.- INFORME DEL EXCELENTISIMO SENOR VICEPRESIDENTE DEL TRIBUNAL
SUPREMO, DON DIMITRY BERBEROFF AYUDA EN RELACION CON LA
PROVISION DE LA PRESIDENCIA DE LA SALA TERCERA, DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL SUPREMO, CONVOCADA
POR ACUERDO DEL PLENO DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
EN FECHA 27 DE MAYO DE 2026 (BOE 9 DE JUNIO DE 2026), RESPECTO A LOS
ASPIRANTES: DON EDUARDO CALVO ROJAS, DONA MARIA DE LA
ESPERANZA CORDOBA CASTROVERDE (QUIENES HABIAN ABANDONADO LA
SALA ANTES DE ABORDAR ESTE PUNTO) Y DONA ANGELES HUET DE
SANDE.

Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry
Berberoff Ayuda.

“ACUERDO: 1°) Aprobar el informe realizado por el excelentisimo
vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry Berberoff Ayuda en
conformidad con lo dispuesto en el articulo 22 del Acuerdo de 17 de diciembre
de 2025, del Pleno del Consejo General del Poder Judicial, por el que se
aprueba el Reglamento 1/2025, sobre provision de plazas de nombramiento
discrecional en érganos judiciales (BOE num. 310 de 25/12/2025), en relacién a
la provision de la presidencia de la Sala Tercera del Tribunal Supremo,
respecto del excelentisimo sefior don Eduardo Calvo Rojas, excelentisima
sefnora dona Maria de la Esperanza Cérdoba Castroverde y la excelentisima
sefiora Angeles Huet de Sande.

22 Remitir esta certificacion conjuntamente con el informe realizado por don
Dimitry Berberoff Ayuda a la Comision de Calificacion del Consejo General del
Poder Judicial, para su conocimiento y demas efectos.”
I.5.- CONCURSO PARA LA PROVISION DE UNA PLAZA DE LETRADO/A
COORDINADOR/A PARA EL AREA SOCIAL, (PLAZA NUM.65 DE LA O.M.
JUS/468/2019 DE 24 DE ABRIL DE 2019 (BOE 26 DE ABRIL DE 2019), EN
COMISION DE SERVICIOS CON RELEVACION DE FUNCIONES, HASTA EL 31
DE DICIEMBRE DE 2026.
Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry

Berberoff Ayuda.
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publicacion de convocatoria de concurso- entre miembros de la Carrera

Judicial o Fiscal, letrados de la Administracion de Justicia o funcionario de las
Administraciones Publicas u 6rganos constitucionales, con titulacion en

Derecho, pertenecientes a cuerpos del subgrupo A1 o asimilados-, a través de

la web (www.poderjudicial.es en abierto y no en extranet-), para cubrir UNA
PLAZA de letrado/a coordinador/a para el area SOCIAL, en comisiéon de
servicios con relevacion de funciones (plaza nim. 65 de la OM JUS/468/2019 de
24 de abril de 2019 (BOE 26 de abril de 2019), hasta el 31 de diciembre de 2026,
asi como la plaza que pudiera resultar vacante en caso de adjudicacién de la
primera ofertada a un/a letrado/a que se halle prestando servicios en la misma
area del Gabinete Técnico, en régimen de comisiéon de servicios, en plaza de

plantilla de la Orden Ministerial (primera resulta); y la plaza que quedara

vacante si se propusiera el nombramiento para esa segunda ofertada de un/a
letrado/a que se halle prestando servicios en el mismo area, en régimen de
comision de servicios, en plaza de letrado/a de refuerzo extraordinario

(sequnda resulta), con duracion prevista hasta el 31 de diciembre de 2026.

Podran tomar parte en el concurso de letrados del Gabinete Técnico, los
miembros de la Carrera Judicial o Fiscal, asi como los funcionarios del Cuerpo
de Letrados de la Administracion de Justicia o funcionarios de las
Administraciones Publicas u o6rganos constitucionales, con titulaciéon en
Derecho, pertenecientes a Cuerpos del Subgrupo A1 o asimilados. Tratandose
de letrados/as coordinadores/as, seran designados preferentemente de entre
los Letrados que pertenezcan a la Carrera Judicial, y deberan tener una
antigiiedad minima de diez afos en el ejercicio de su respectiva profesion.

Los solicitantes, con caracter general, podran optar por todas las plazas
o por alguna de ellas (principal, primera y/o segunda resulta). No obstante, por
tratarse de puestos no singularizados, solo podran aspirar a la plaza de
segunda resulta los participantes que, en la fecha de la convocatoria, no
desempefien ya un puesto de trabajo como como letrado/a en el area

correspondiente.
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Teniendo en consideracion el perfil de la plaza a cubrir y las necesidades
del area del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo a la que se adscribira al
candidato que supere el concurso, se fijan como criterios de seleccién los
siguientes:

Se valorara especialmente la formacion y experiencia acreditadas en
Derecho Laboral y de la Seguridad Social, tanto en su vertiente sustantiva
como en la procesal, la experiencia en el estudio y practica de la técnica
casacional laboral; profundo y actualizado conocimiento de la jurisprudencia
de la Sala Cuarta del Tribunal Supremo, del Tribunal Constitucional, del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos y del Tribunal de Justicia de la Union
Europea; conocimientos informaticos-nivel usuario- de bases de datos de
jurisprudencia, legislacion y bibliografia; y el conocimiento de idiomas.

Para la plaza de coordinador/a, asimismo, se valorara la experiencia en
organizacion y gestion de medios materiales y las aptitudes de liderazgo y
organizacion de equipos de trabajo.

A los efectos de garantizar la maxima inmediacion en la valoracion de los
méritos y de acuerdo con los criterios fijados en Sala de Gobierno respecto a
los concursos de plazas de letrado/a, se realizaran entrevistas a aquellos
solicitantes de las plazas cuyos méritos se consideren mas relevantes, segun
los criterios de seleccion preestablecidos en la convocatoria, por una comisioén
constituida por el vicepresidente del Tribunal Supremo, el presidente de la Sala
del correspondiente orden jurisdiccional, el director del Gabinete Técnico del
Tribunal Supremo, y el letrado coordinador que se designe de Ila
correspondiente area jurisdiccional. El vicepresidente podra delegar su

asistencia en el presidente de la Sala afectada por el concurso.”
1.6.- EXPOSICION DEL CONTENIDO DE LA REUNION MANTENIDA POR LA

VICEPRESIDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO Y SECRETARIA DE GOBIERNO

CON LA GERENCIA DE ORGANOS CENTRALES RESPECTO A LAS
NECESIDADES DEL TRIBUNAL SUPREMO.

Ponente: Excelentisimo sefior vicepresidente del Tribunal Supremo, don Dimitry
Berberoff Ayuda.

La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:
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“ACUERDO: 1°) Incluir en el orden del dia este punto bajo el epigrafe que
con el numero 1.6 queda arriba reflejado.

2°) Tomar conocimiento de los distintos extremos tratados en la reunién
periodica mantenida por la Vicepresidencia y Secretaria de Gobierno con la
Gerencia de Organos Centrales relativas a la expiracién del contrato con la
empresa de mantenimiento (Clece), y proximo vencimiento del contrato de
arrendamiento de plazas de estacionamiento en el parking titularidad de la
Empresa Municipal de Transportes, plaza de la Villa de Paris, y necesidad de
nuevos despachos de magistrados al haberse ampliado la plantilla de los

mismos.”

lll.- SALAS.
ll.1.- PROPUESTA DE MODIFICACION DEL ACUERDO SOBRE ASIGNACION DE
PONENCIAS DENTRO DE LA SECCION PRIMERA EN MATERIA DE
CUESTIONES DE COMPETENCIA, ASi COMO DEMANDAS DE REVISION DE
SENTENCIAS FIRMES Y DEMANDAS DE DECLARACION DE ERROR JUDICIAL
PARA EL ANO 2026 PUBLICADO EN EL BOE 294 DE 8 DE DICIEMBRE DE 2025,
EN CUANTO A LAS REGLAS PARA TURNAR LAS PONENCIAS EN LA SECCION
PRIMERA, EN LA REGLA PRIMERA, PUNTO 8, APARTADO G) DE LA SALA lli
DEL TRIBUNAL SUPREMO.
Ponente: excelentisimo presidente en funciones de la Sala Ill, de lo Contencioso-
administrativo, don José Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat.
La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente:
“ACUERDO: 1°) Aprobar la modificacion propuesta por el presidente

(e.f) de la Sala Tercera, de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal

Supremo, cuyo literal es el siguiente:

a) En la Secciéon Primera las ponencias de las cuestiones de
competencia se asignaran conforme al criterio establecido para la asignacion de
los recursos de queja.

b) En la Seccion Primera las ponencias de las demandas de revision
de sentencias firmes y las demandas de declaraciéon de error judicial

correspondera al magistrado/a procedente de la Seccion Tercera de la Sala.
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Manteniéndose en lo restante, el contenido del acuerdo publicado en el
Boletin Oficial del Estado numero 294 de 8 de diciembre de 2025.

2°) Remitir certificacion al Consejo General del Poder Judicial para su
publicacién en el Boletin Oficial del Estado.

Asimismo, y a los efectos oportunos, remitase certificacion al
vicepresidente del Tribunal Supremo, al director del Gabinete Técnico, a los
Consejos Generales de Abogados, procuradores y graduados sociales, a los
colegios de abogados, procuradores y graduados sociales de Madrid y a los
presidentes de la Sala del Alto Tribunal.”

l.2.- MODIFICACION EN LAS NORMAS APROBADAS Y LLEVADAS A LA
PRACTICA EN LA COMPOSICION Y FUNCIONAMIENTO DE LAS SALAS Y
SECCIONES DE LA SALA QUINTA, DE LO MILITAR DEL TRIBUNAL SUPREMO,
PARA EL ANO 2026, APROBADAS EN SALA DE GOBIERNO EL PASADO DIA 27
DE OCTUBRE DE 2025 Y PUBLICADAS EN EL BOE NUM.294 DE 8 DE
DICIEMBRE DE 2025, DEBIDO A LA INCORPORACION A LA SALA QUINTA, DE
LO MILITAR DE DOS NUEVOS MAGISTRADOS.

Ponente: excelentisimo presidente de la Sala Quinta, de lo Militar, sefior don Jacobo
Barja de Quiroga Lopez.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: 1°) Aprobar la modificacion del acuerdo de Sala de
Gobierno del Tribunal Supremo de fecha 27 de octubre de 2025 en relaciéon con
las normas aprobadas y llevadas a la practica en la Sala Quinta, de lo Militar del
Tribunal Supremo, para el afio 2026 y publicadas en el BOE nim. 294 de 8 de
diciembre de 2025, debido a la incorporaciéon de dos nuevos magistrados, cuyo

tenor es el siguiente:
SALA QUINTA

En orden al funcionamiento de la Sala Quinta, de lo Militar, del Tribunal
Supremo y al reparto de los asuntos de su competencia, la sala actuara, de
ordinario, por medio de un tribunal compuesto por cinco o tres miembros de la Sala,

segun las diferentes materias respecto de las que la Sala ha de conocer:
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A. Admision de recursos de casacion contencioso-disciplinarios.

B. Recursos de casacion.

C. Recursos contencioso-disciplinarios conocidos en lnica instancia.
D. Recurso de revision.

E. Causas especiales (aforados).

F. Errores judiciales.

G. Recursos de queja penales.

H. Cuestiones de competencia.

l. Incidentes de recusacion.

J. Recursos contra autos resolutorios definitivos.

Con caracter general: Conforme al art. 29 de la Ley Organica 4/1987, de 15
de julio, de la Competencia y Organizacion de la Jurisdiccién Militar cuando la Sala
de lo Militar no se constituya con la totalidad de sus miembros, habra paridad de
Magistrados de una y otra procedencia, excluido el presidente, siempre que sea
posible, atendiendo a la composicion del Tribunal (conforme a las vacantes no
cubiertas). En todo caso, se tendra en cuenta que la paridad debe primarse en las

decisiones de fondo.

A. Admision de recursos de casacion contencioso-disciplinarios

La decision sobre la admisibilidad de estos recursos, preparados por interés
casacional, corresponde a la Secciéon de Admisién constituida en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 90.2 de la Ley 29/1998, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, modificada por Ley Organica 7/2015, de 21 de julio.
Conocera asimismo de los recursos de queja que se deduzcan contra la denegacion
en la instancia de tener por preparado el recurso de casacion.

Dicha Seccién esta integrada por el presidente de la Sala y por el magistrado
mas antiguo y mas moderno de la misma, guardando la paridad entre estos segun el
turno de procedencia de cada uno de ellos (sin perjuicio de lo establecido al respecto

con caracter general), por consiguiente:
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por el presidente de la Sala y los dos siguientes magistrados:
D.2 Clara Martinez de Careaga y Garcia o magistrado de nuevo hombramiento.
D. Antonio Pulido Ortega.

- Del dia 23 de julio de 2026 y hasta el dia 31 de diciembre de 2026 estara

formada por el presidente de la Sala y los dos siguientes magistrados:
D. José Ramén Gonzalez Clavijo.
D. Angel Turienzo Veiga.

En caso de vacante, baja u otro motivo legalmente previsto, se completaria la
Secciéon por el magistrado que deba sustituir al magistrado ausente, segun su

procedencia para mantener la paridad dentro de la misma.

La asignacion de ponencias entre sus miembros se referird a su tramitacion y

decision por la Seccién de Admisién.

Una vez se tenga por admitido el recurso de casacién se procedera a su

returno para su tramitacion y decisién por la Sala de Decisién.
B. Recursos de casacion

Funcionamiento: Para el conocimiento de los recursos de casacién, tanto
penales como contenciosos disciplinarios, se compondra el tribunal con cinco
magistrados que seran designados, salvo el ponente y el presidente que forman

parte siempre de aquél, en virtud de un turno riguroso.

La permanente presencia del presidente viene exigida por el articulo 29 de la
Ley Organica 4/1987, de 15 de julio, de Competencia y Organizacion de la
Jurisdiccién Militar, a cuyo tenor, cuando la Sala de lo Militar no se constituya con la
totalidad de sus miembros, habra paridad de magistrados de una u otra procedencia,
excluido el presidente, lo que desde el primer momento ha venido siendo
interpretado como voluntad legislativa de que el presidente, al que por ficcion legal
se abstrae de su procedencia judicial o juridico-militar, preside la Sala en todo caso.

La paridad se mantendra sin perjuicio de lo establecido, con caracter general.
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Asignaciéon de ponencias: Tanto en el orden penal como en el contencioso
disciplinario militar, que poseen una numeracién de entrada naturalmente distinta, se
comienza con cada afio natural un turno de reparto de ponencias segun el numero

de recurso, excluido pues el criterio de antigliedad de los magistrados.

Asi, los recursos cuyo numero termina en 2 corresponderan al magistrado D.
Fernando Marin Castan; los que finalizan en 3 al magistrado D. Angel Turienzo
Veiga; los terminados en 4 al magistrado D. Antonio Pulido Ortega; los terminados
en 5 al magistrado D. José Ramén Gonzalez Clavijo; los terminados en 6 al
magistrado D. Celso Rodriguez Padrén; los terminados en 7 al presidente de la Sala
D. Jacobo Barja de Quiroga Lépez; los terminados en 8 a la magistrada D.? Clara
Martinez de Careaga y Garcia; y los acabados en 9 al magistrado D. Ricardo Cuesta
del Castillo.

Como los magistrados de la Sala son ocho, cuando la numeracién del recurso
termine en 1 o0 0, se turnara entre todos segun el orden de entrada y si la cifra fuere

superior a 10, se tendra en cuenta la penultima cifra a efectos de reparto.

En la ponencia definitiva de los asuntos a que se refieren los apartados
anteriores turnaran todos los miembros de la Sala por orden de menor a mayor

antigledad, segun orden preestablecido.

Relacion de ponentes:

Presidente:

D. Jacobo Barja de Quiroga Lopez.
Magistrados por orden de antigliedad:
D.2Clara Martinez de Careaga y Garcia.
D. Fernando Marin Castan.

D. Ricardo Cuesta del Castillo.

D. Angel Turienzo Veiga.

D. Antonio Pulido Ortega.
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D. José Ramén Gonzalez Clavijo.
D. Celso Rodriguez Padron.

Este orden solo se altera cuando concurra causa legal de abstenciéon o
recusacion en el magistrado al que corresponda la ponencia, en cuyo caso ésta es
asignada al magistrado al que corresponda el turno segun el orden preestablecido, a
cambio de que la primera ponencia que le corresponda a este ultimo sea asignada al

que resulté liberado.

Queda a salvo la avocacién al pleno del conocimiento de determinados asuntos
a solicitud de la mayoria de la Sala o cuando lo acuerde su presidente, lo que no
alterara la asignacion de ponencias especificada en el parrafo precedente. No
obstante, si el ponente no estuviera de acuerdo con el fallo que pronuncie la Sala en
pleno, la sentencia sera redactada por otro magistrado a quien le sea encomendada
por el presidente de la Sala, segun turno preestablecido con el consiguiente reajuste
del turno hasta restablecer la igualdad de reparto, en los términos especificados en

el parrafo precedente.

Se procedera del mismo modo en los demas casos en que se decline la
redaccion de la sentencia, por no conformarse el ponente con la decision de la

mayoria del tribunal.

No se ha contemplado en esta Sala la posibilidad de turnar por segunda vez un
asunto cuando, a consecuencia de una crisis en el proceso, el mismo concluya
anticipadamente. Sin duda, ello comporta eventuales desigualdades en el reparto del
trabajo, pero no se les ha dado significativa importancia habida cuenta la

singularidad de estas situaciones.

C. y D. Recursos contencioso-disciplinarios conocidos en la unica

instancia y recursos de revision

En cuanto a la composicién del tribunal y el turno de ponencias, se seguira el

mismo criterio que para los recursos de casacion.
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E. Causas especiales (aforados)
Son causas especiales las instruidas contra personas aforadas, respecto de las

cuales corresponde a la Sala Quinta su instruccién y enjuiciamiento.

Un tribunal compuesto por tres magistrados de la Sala resolvera sobre su
admision, nombramiento de instructor e incidencias que se susciten en fase de
instruccion de la causa. La Sala de Admision estara siempre presidida por el
presidente de la Sala, los otros dos magistrados seran nombrados por un periodo de
un afio natural, con arreglo a un doble turno, uno, de mayor a menor antigiiedad, v,
el otro, de menor a mayor antigliedad, y respetando la paridad, (sin perjuicio de lo

establecido con caracter general).

También se establece una Sala de Apelacién para conocer de los recursos
durante la instruccién de la causa y su nombramiento sera por el mismo sistema que

el de la Sala de Admision, (sin perjuicio de lo establecido con caracter general).

Un tribunal compuesto por tres magistrados enjuiciara, en su caso, la causa
especial. Los integrantes de esta segunda Sala, de Enjuiciamiento, que sera
presidida por el presidente de la Sala, seran nombrados por un periodo del afio
natural y tendra la misma composiciéon que la Sala de Admisién. De estos turnos
quedaran excluidos los nhombrados para la Sala de Apelacién y los nombrados como

magistrados instructores.

Finalmente, la designacion de instructor por la Sala de Admisién habra de
recaer en uno de los dos magistrados que no componen las anteriores salas, por

turno de mayor a menor antigiiedad.

Conforme a los criterios antes expuestos y al acuerdo de la Sala de Gobierno
de 8 de septiembre de 2023 adoptado tras la jubilacion del magistrado D. Fernando
Pignatelli y Meca, las Salas de Admisién y Enjuiciamiento de la Sala Quinta cuando
deba conocer de causas especiales estaran formadas, en principio, de la siguiente

manera:
Sala de Admision:
Presidente:
D. Jacobo Barja de Quiroga Lépez.

Magistrados:
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D.2 Clara Martinez de Careaga y Garcia.
D. Ricardo Cuesta del Castillo.

Sala de Apelacion:

Presidente:

D. Angel Turienzo Veiga.

Magistrados:

D. Antonio Pulido Ortega.

D. Celso Rodriguez Padrén.

Sala de Enjuiciamiento:

Presidente:

D. Jacobo Barja de Quiroga Lépez.
Magistrados:

D.2 Clara Martinez de Careaga y Garcia.
D. Ricardo Cuesta del Castillo.
Instructores:

D. Fernando Marin Castan.

D. José Ramén Gonzalez Clavijo.

Durante la tramitacion de una causa especial, uno de los dos magistrados
potenciales instructores que no instruyan la misma sera el que cubra las perentorias
circunstancias de los magistrados que componen las dos Salas y que modifiquen su

composicion (enfermedad, licencia, cese por jubilacion, abstencion o recusacion

[..].

competencia
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Se reparten entre todos los magistrados de la Sala, siguiendo el orden de

registro previsto para el conocimiento de los recursos de casacion.
l. Instruccion de incidentes de recusacion

Se seguira para su turno el orden de antigiedad precedente de los

magistrados, con exclusion del presidente.
J. Recursos de casacién contra autos resolutorios definitivos

Para el conocimiento de los recursos de casacion contra las resoluciones
definitivas que no adoptan la forma de sentencia, se constituira el tribunal integrado
por tres miembros de la Sala que conocera de los mismos y que presidira su
presidente. Salvo que el presidente decida que la Sala se componga de cinco

miembros o por el Pleno de la misma”.

23,- Remitir esta certificacion al Consejo General del Poder Judicial
para su publicacion en el Boletin Oficial del Estado.
111.3.- MODIFICACION DEL ACUERDO DE 27 DE OCTUBRE DE 2025, DE LA SALA
DE GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPREMO, SOBRE COMPOSICION Y
FUNCIONAMIENTO DE LA SALAS Y SECCIONES DEL TRIBUNAL SUPREMO Y
ASIGNACION DE PONENCIAS PARA EL ANO JUDICIAL 2026 (PUBLICADO POR
ACUERDO DE 25 DE NOVIEMBRE DE 2025, DE LA COMISION PERMANENTE
DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL -BOE DE 8 DE DICIEMBRE DE
2025-, POR LAS JUBILACIONES POR EDAD DE LOS EXCELENTISIMOS
SENORES MAGISTRADOS DON ANDRES PALOMO DEL ARCO Y DON JUAN
RAMON BERDUGO GOMEZ DE LA TORRE.
Ponente: excelentisimo sefior presidente de la Sala Segunda, de lo Penal del
Tribunal Supremo, don Andrés Martinez Arrieta.
La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:
“ACUERDO: 1°) Aprobar la modificacion del Acuerdo de 27 de octubre
de 2025, de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, sobre composiciéon y
funcionamiento de las Salas y Secciones y asignaciéon de ponencias para el
aio judicial 2026 (publicado en el Boletin Oficial del Estado por Acuerdo de 25

de noviembre de 2025, de la Comision Permanente del Consejo General del
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Poder Judicial, el dia 8 de diciembre de 2025, como consecuencia de las
jubilaciones por edad de los excelentisimos sefores magistrados de la Sala
Segunda, de lo Penal del Tribunal Supremo, don Andrés Palomo del Arco y don

Juan Ramoén Berdugo Gomez de la Torre, en el sentido siguiente:

SALA SEGUNDA

1) Modificacion del Apartado C) (Sala de Causas Especiales), que queda

redactado como sigue:

«3) Del 1 de octubre de 2026 al 31 de enero de 2027:
Presidente: Excmo. Sr. Don Andrés Martinez Arrieta.

Magistrados:

Excmo. Sr. Don Julian A. Sanchez Melgar
Excmo. Sr. Don Antonio del Moral Garcia
Excmo. Sr. Vicente Magro Servet

Excma. Sra. Dofia Susana Polo Garcia».

2) Modificacién del Apartado C) (Sala de Recursos frente a las resoluciones del

Instructor o Juez de garantias), que queda redactado como sigue:

«3) Del 1 de octubre de 2026 al 31 de enero de 2027:
Excmo. Sr. Don Manuel Marchena Goémez

Excmo. Sr. Don Pablo Llarena Conde

Excma. Sra. Dofia Carmen Lamela Diaz»

3) Modificacién de la «Relacién de ponentes por orden de antigiiedad»

(apartados D, E y F), que queda redactado como sigue:

«D. Andrés Martinez Arrieta (Presidente)
D. Julian Artemio Sanchez Melgar

D. Manuel Marchena Gémez

D. Antonio del Moral Garcia

D? Ana Maria Ferrer Garcia

D. Pablo Llarena Conde

D. Vicente Magro Servet

D? Susana Polo Garcia

D? Carmen Lamela Diaz

D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
D. Leopoldo Puente Segura

D. Javier Hernandez Garcia»
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2°) Remitir certificacion del presente acuerdo al consejo General del
Poder Judicial para su publicacion en el Boletin Oficial del Estado.

Asimismo, y a los efectos oportunos, remitase certificacion al
vicepresidente del Tribunal Supremo, al director del Gabinete Técnico, a los
Consejos Generales de Abogados, Procuradores y Graduados Sociales, a los

Colegios de Abogados, Procuradores y Graduados Sociales de Madrid y a los

presidentes de Sala del Tribunal Supremo”.

IV.- VOCALIAS DELEGADAS
IV.1.-INFORME SOBRE EL PROYECTO DE REGLAMENTO SOLICITADO POR EL
PLENO DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN SU REUNION DEL
18 DE JUNIO DE 2026 SOBRE AUXILIO JUDICIAL INTERNACIONAL Y REDES DE
COOPERACION JUDICIAL INTERNACIONAL.
Ponente: excelentisimo presidente de la Sala Primera, de lo Civil del Tribunal
Supremo, serior don Ignacio Sancho Gargallo.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: 1°) Aprobar el informe realizado por el excelentisimo senor
presidente de la Sala Primera, de lo Civil del Tribunal Supremo, don Ignacio

Sancho Gargallo, en los términos que a continuacion se recogen:

I. Motivacion y alcance del proyecto reglamentario que se somete a informe

1.° Como se especifica tanto en la memoria de analisis de impacto normativo como
en el predmbulo del proyecto de Reglamento del Consejo General del Poder Judicial
sobre auxilio judicial internacional y redes de cooperacion judicial internacional, lo
que se pretende en él es actualizar el vigente Reglamento 1/2018, de 27 de
septiembre, sobre auxilio judicial internacional y redes de cooperacion judicial
internacional, dado que ha quedado desfasado parcialmente por la incidencia de
diversas reformas legislativas posteriores a la fecha de su entrada en vigor, reformas

que exigen una adaptacion tanto de las referencias a determinadas disposiciones
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lenguaje empleado.

2.° Por otra parte, en la norma reglamentaria proyectada se sustituyen algunas
referencias concretas a redes de cooperacion o autoridades por otras mas genéricas
que le permitan funcionar como marco normativo amplio, flexible y suficiente para

abarcar posibles modificaciones futuras.

3.° Por ultimo, el proyecto introduce alguna reforma que tiende a homogeneizar y
simplificar el lenguaje empleado e, incluso, a actualizarlo, al haber quedado
desfasado en algun caso -como, por ejemplo, en las referencias que el Reglamento
1/2018 hace a los antiguos secretarios judiciales, hoy letrados de la Administracion

de Justicia-.

De todo ello se desprende que las novedades que introduce el proyecto
carecen de complejidad técnica y juridica, al limitarse a los concretos aspectos de
concordancia legislativa y simplificacién o actualizacién del lenguaje citados, y no
inciden sustancialmente en las materias tratadas en el reglamento vigente. No
obstante, al afectar a una gran cantidad de articulos del mismo, se ha optado no por
una mera modificacién del texto vigente, sino por la elaboracidén de un nuevo
reglamento que incorpore y adapte, de forma ordenada y sistematica, todas las

reformas legislativas posteriores a la aprobacién del anterior reglamento.

Il. Modificaciones introducidas en la norma

I1.1. Impacto de la Ley 29/2022

La Ley 16/2015, de 7 de julio, que regulaba el estatuto del miembro nacional
de Espafia en Eurojust, los conflictos de jurisdiccién, las redes judiciales de
cooperacién internacional y el personal dependiente del Ministerio de Justicia en el
Exterior fue derogada por la disposiciéon derogatoria Unica de la Ley 29/2022, que
adapta el ordenamiento nacional al Reglamento (UE) 2018/1727 del Parlamento

Europeo y del Consejo, de 14 de noviembre de 2018, sobre Eurojust, y regula los
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conflictos de jurisdiccion, las redes de cooperacion juridica internacional y el

personal dependiente del Ministerio de Justicia en el Exterior.

Por su parte, el Reglamento (UE) 2018/1727 del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 14 de noviembre de 2018, sobre la Agencia de la Unién Europea para la
Cooperacion Judicial Penal (Eurojust), sustituye y deroga la Decisién 2002/187/JAl,
del Consejo, de 28 de febrero de 2002, que credé Eurojust para reforzar la lucha

contra las formas graves de delincuencia.

En consecuencia, las referencias que el vigente Reglamento 1/2018 hace a
la derogada Ley 16/2015 han de ser sustituidas por las correspondientes de la Ley
29/2022 y las que hace a la Decision 2002/187/JAl, del Consejo, han de serlo por las
correlativas del Reglamento (UE) 2018/1727 del Parlamento Europeo y del Consejo.
Ademas, las referencias a las distintas redes han de hacerse conforme a la
nomenclatura empleada por la Ley 29/2022, en lugar de a la utilizada por la Ley
16/2015.

A esta nueva concordancia legislativa responde la modificacién introducida
en el articulo 6.6 del proyectado reglamento que, al regular la solicitud de
autorizacion de desplazamiento para una reunién de coordinacion instada desde la
oficina espafiola en Eurojust, hace mencién al articulo 19 de la Ley 29/2022, en lugar
de al articulo 21 de la Ley 16/2015 al que se remite el vigente Reglamento 1/2018 -
preceptos ambos referidos al deber de las autoridades espafolas de prestar la

colaboracion requerida por Eurojust-.

En el mismo sentido, el articulo 15.1 del proyecto, al regular la seleccién de
los miembros de las redes de cooperacion judicial internacional pertenecientes a la
carrera judicial, hace referencia al articulo 27 de la Ley 29/2022, en lugar de al
articulo 33 de la Ley 16/2015 -ambos referidos al nombramiento y cese de los puntos
de contacto-.

Por otra parte, el articulo 17.2 del proyecto, al regular el reparto urgente de
solicitudes de cooperacion judicial internacional a solicitud de los miembros
nacionales de Eurojust, se remite a las competencias que, en su condicién de
autoridades nacionales competentes, les atribuye el articulo 8.3 del Reglamento

(UE) 2018/1727 del Parlamento Europeo y del Consejo, en lugar de a las que se
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por la que se refuerza Eurojust y se modifica la Decision 2002/187/JAl.

Por ultimo, en el articulo 1.4 de la norma proyectada se sustituye la
referencia a «redes judiciales», propia de la Ley 16/2015, por la de «redes de
cooperacién judicial». En el mismo sentido, en el articulo 4.1 aquella expresién se

sustituye por la de «redes».

11.2. Impacto de la Ley Organica 1/2025

La Ley Organica 1/2025, de 2 de enero, de medidas en materia de eficiencia

del Servicio Publico de Justicia, crea los Tribunales de Instancia.

La disposicidon adicional primera de dicha norma hace referencia a la
necesaria adaptacion a esta nueva nomenclatura de todas las menciones genéricas
realizadas en la Ley Organica del Poder Judicial a los juzgados y tribunales o a los
jueces, juezas, magistrados o magistradas, asi como de todas las referencias
realizadas en las leyes y en el resto de disposiciones de nuestro ordenamiento
juridico a los diversos érganos judiciales que en dicha disposicién adicional se citan
y que han de entenderse referidas a las Secciones del orden jurisdiccional

correspondiente de los Tribunales de Instancia.

El proyecto de reglamento objeto de informe realiza una adaptacién a la
nueva nomenclatura, adecuandola a la configuracién de los Tribunales de Instancia.
Pero, ademas, en algun caso, la norma proyectada reforma la referencia legislativa
correspondiente, al haber quedado afectada la que contempla el vigente reglamento

por la Ley Organica 1/2025.

11.2.1. Adaptacion a la nueva nomenclatura

La adecuacion de la nomenclatura a la propia de los Tribunales de Instancia

se consigue a través de diversos medios.
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a) Por una parte, el proyecto reglamentario introduce numerosas
modificaciones en la denominaciéon que el vigente Reglamento 1/2018 hace a los

organos judiciales. Asi:

- En el articulo 1.1 se sustituye la expresion «jueces y tribunales» por la de

«6rganos judiciales».

- En el articulo 2.1 se sustituye la expresion «juzgados y tribunales» por la
de «tribunales».

- En el articulo 4.2 se sustituye la expresion «jueces y tribunales» por la de

«6rganos judiciales».

- En el articulo 5.2 se sustituye la expresion «de los Presidentes de
tribunales y audiencias, y de los jueces y magistrados decanos» por la de «y de

quienes ostenten la presidencia del tribunal que corresponda».

- En el articulo 5.3 se sustituye la expresién «el juez o magistrado

competente» por la de «la autoridad judicial espafiola que resulte competente».

- En la rubrica del articulo 6 se sustituye la expresion «jueces y magistrados

a estos efectos» por la de «autoridades judiciales».

- En el articulo 6.1 se sustituye la expresiéon «juzgados y tribunales» por la

de «6rganos judiciales».

- En el articulo 6.6 se sustituye la expresion «del juez o magistrado» por la
de «la autoridad judicial».

- En el articulo 6.7 se sustituye la expresién «el juez 0 magistrado» por la de

«la autoridad judicial».

- En el articulo 11.1 se sustituye dos veces la expresidn «jueces y

magistrados» por la de «miembros de la carrera judicial».

- En el articulo 11.2 se sustituye la expresion «los Juzgados Centrales de
Instruccion» por la de «la Seccion de Instruccion del Tribunal de Instancia de la
Audiencia Nacional».

- En la rubrica del articulo 13 se sustituye la expresion «Integraciéon de

jueces y magistrados en» por la de «Organizacibn de». A través de esta
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modificacién, ademas de omitirse la referencia a una nomenclatura judicial ya
desfasada, se consigue que el articulo 13 -rubricado «Organizacién de la Red de
Especialistas en Derecho de la Uniéon Europea»- emplee la misma expresion
utilizada en el articulo 11 -rubricado «Organizacién de la Red Judicial Espariola de

Cooperacion Judicial Internacional»-.

- En el articulo 14. a) se sustituye la expresion «juzgados y tribunales» por la

de «érganos judicialesy».

- En el articulo 16.5 se sustituye la expresion «el Juez Decano o Presidente

del Tribunal que corresponda» por la de «quien ostente la presidencia del mismo».

b) Por otra parte, en diversos apartados de la horma proyectada se omiten
referencias innecesarias a la anterior denominacién -lo que, ademas, en tales
apartados contribuye al empleo de un lenguaje no sexista, como consecuencia de la
demanda legislativa a que también se hace referencia en el apartado siguiente de

este informe-. Asi:
- En el articulo 6.2 se omite la expresién «de jueces y magistrados».

- En el articulo 6.4 se omite la expresion «personal de los jueces y

magistrados».

¢) Por ultimo, en algun caso, el proyecto reglamentario, ademas de modificar
la nomenclatura para adaptarla a la propia de los Tribunales de Instancia, reforma la
referencia legislativa correspondiente -al haber quedado afectada por la Ley
Organica 1/2025 la que contempla el vigente reglamento-, y define de forma mas
precisa la clase de cooperacion judicial internacional a que se refiere un determinado

precepto y la clase de 6rgano judicial afectado.
- Asi ocurre con la nueva redaccién del articulo 7.3 del proyecto.
El articulo 7.3 del Reglamento 1/2018 dispone actualmente:

«Articulo 7. Estadistica judicial, especializacién y servicios comunes.

[.]

»3. El Consejo General del Poder Judicial promovera la especializacion de o6rganos
jurisdiccionales en materia de cooperacion internacional, al amparo del articulo 98 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial, sin perjuicio de lo que pudiera haberse previsto en las correspondientes normas de
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reparto, cuando el volumen de las solicitudes de auxilio judicial internacional o de los certificados o

formularios de reconocimiento mutuo de utilizacion obligatoria recibidos en el correspondiente partido

o circunscripcion judicial o la concurrencia de otros criterios asi lo aconseje».
Por su parte, el articulo 7.3 del proyecto sefala:

«Articulo 7. Estadistica judicial, especializacion y servicios comunes.

[.]

»3. El Consejo General del Poder Judicial promovera la especializacién de plazas en

materia de cooperacion judicial internacional pasiva en aquellas secciones de instruccion donde

exista mas de una plaza judicial, al amparo del articulo 96.1 de la Ley Organica del Poder Judicial».

En este caso, el nuevo precepto reglamentario no solo acomoda la
nomenclatura de los 6rganos susceptibles de ser especializados en la materia -
plazas ahora, en lugar de 6rganos jurisdiccionales-, sino que modifica la referencia a
la disposicién normativa que habilita la posible decisiéon de especializacién -ahora el
articulo 96.1 de la Ley Organica del Poder Judicial, al haber quedado sin contenido,
por aplicacién del articulo 1.37 de la Ley Organica 1/2025, el antiguo articulo 98-.
Ademas, el nuevo precepto define de manera mas precisa que la posible
especializacién se constriie a la cooperacion judicial internacional pasiva y al ambito

jurisdiccional penal.

11.2.2. Modificacion de referencias legislativas

En algun caso, la norma proyectada modifica la referencia legislativa
correspondiente, al haber quedado afectada por la Ley Organica 1/2025 la que

contempla el vigente reglamento.

Asi ocurre con el articulo 7.2 del proyecto, en el que se sustituye la anterior
remisién al articulo «438.3 y 4» de la Ley Organica del Poder Judicial por la remisién
al articulo «438», al haber resultado modificado el mismo por el articulo 1.84 de la
Ley Organica 1/2025, por medio del que los anteriores siete apartados del precepto

quedaron reducidos a dos parrafos.

11.3. Impacto del Il Plan de igualdad de la Carrera Judicial
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El acuerdo del Pleno del Consejo General del Poder Judicial de 30 de enero de 2020
aprobé el Il Plan de igualdad de la Carrera Judicial, posteriormente publicado en el
BOE como consecuencia del acuerdo de 16 de septiembre de 2021 de la Comision

de Igualdad.

El eje de actuacién VIl de dicho plan esta dedicado al empleo del lenguaje
no sexista, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 14.11 de la Ley 3/2007, para
la igualdad efectiva de mujeres y hombres, que considera como uno de los criterios
generales de actuacion de los poderes publicos la implantacién de un lenguaje no
sexista en el ambito administrativo y su fomento en la totalidad de las relaciones

sociales, culturales y artisticas.

En cumplimiento de tal criterio de actuacién, el referido plan de igualdad
dispone que el Consejo General del Poder Judicial, dentro del ambito de sus
competencias, ha de adoptar las medidas necesarias para conseguir la implantacion
de un lenguaje no sexista en el ambito administrativo del Consejo. Para la
consecucion de este fin, la norma reglamentaria proyectada sustituye, en diversos

preceptos, unas expresiones por otras. Asi:

- En el articulo 4.3 se sustituye la expresion «los magistrados» por la de «las

magistraturas».

- En el articulo 6.3.e) se sustituye la expresién «Funcionario o funcionarios»

por la de «Personal funcionario».

- En el articulo 6.5 se sustituye la expresién «del Presidente» por la de «de

la Presidencia».

- En el mismo articulo 6.5 se sustituye la expresion «el solicitante» por la de

«quien solicite».

- En el articulo 10.3 se sustituye la expresion «los integrantes» por la de

«quienes integren».

- En el articulo 11.2 se afiade a la expresién «magistrados» la expresion «o

magistradas».
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1.4. Impacto de la Ley 3/2018

La Ley 3/2018, de 11 de junio, por la que se modifica la Ley 23/2014, de 20
de noviembre, de reconocimiento mutuo de resoluciones penales en la Union
Europea, para regular la Orden Europea de Investigacién, traspone al ordenamiento
juridico espaniol la Directiva 2014/41/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 3
de abril de 2014, relativa a la orden europea de investigacién en materia penal, a

cuyo efecto, modifica la referida Ley 23/2014.

Entre los preceptos de esta ultima norma afectados por la modificacién se
encuentra su articulo 187.2, conforme al cual, desde entonces, se atribuye
competencia al Ministerio Fiscal para la recepcion y ejecucién de érdenes europeas
de investigacion y para repartirlas a los érganos judiciales cuando la ejecucion de la

medida de investigacion afecte a derechos fundamentales.

Aunque la Ley 3/2018 entr6 en vigor el 2 de julio de 2018, poco antes de la
publicacién del Reglamento 1/2018, de 27 de septiembre, esta norma no se hizo eco
de la nueva competencia atribuida por aquella al Ministerio Fiscal, por lo que ahora,
para solventar tal deficiencia, el proyectado reglamento introduce un nuevo apartado

3 al articulo 17, conforme al cual:

«Articulo 17. Reparto urgente de solicitudes de cooperacion judicial internacional.

[.]

»3. La Unidad de Cooperacién Internacional de la Fiscalia General del Estado y los Fiscales
de Cooperacién Internacional de las Audiencias Provinciales podran promover el registro y reparto
urgente de las solicitudes de cooperacion internacional que reciban en atencion a sus competencias

como autoridades de recepcion».

11.5. Mejoras terminolégicas

El proyecto de reglamento sometido a informe termina por introducir ligeras

modificaciones terminolégicas y de expresiéon que obedecen a diversas finalidades:

a) Por una parte, la norma proyectada sustituye alguna referencia concreta a

redes de cooperacion o autoridades por otras mas genéricas que le permitan
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funcionar como marco normativo amplio, flexible y suficiente para abarcar posibles

modificaciones futuras.

Asi ocurre con el articulo 2.2 que, al regular la actuacién del Consejo
General del Poder Judicial en apoyo de la emision y ejecucion del auxilio judicial
internacional y la intervencion que, en su caso, puedan tener los puntos de contacto
de las diversas redes, sustituye la anterior referencia pormenorizada a cada una de
tales redes -en concreto a la intervencién «de la Red Judicial Europea en materia
penal, de la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil, de la Red de Expertos
Nacionales en Equipos Conjuntos de Investigacion, de la Red Iberoamericana de
Cooperacion Juridica Internacional (IlberRed), de la Red Judicial Europea sobre
Ciberdelincuencia, de la Red para la Investigacion y Persecuciéon del Genocidio,
Delitos contra la Humanidad y Crimenes de Guerra, de la Red Internacional de
Jueces de la Conferencia de La Haya, de la Red Judicial Espariola de Cooperacion
Judicial Internacional, de la Red de Especialistas en Derecho de la Unidén Europea, y
de otras redes que pudieran existir»- por la de «redes de cooperacién nacionales o

internacionales».

b) Por otra parte, el texto reglamentario proyectado introduce modificaciones

que tienden a homogeneizar el lenguaje empleado en la norma. Asi:

- En numerosos articulos se sustituyen las anteriores referencias a «érgano
jurisdiccional» u «o6rganos jurisdiccionales» por las de «érgano judicial» u «6rganos
judiciales», expresiones estas ultimas que, al ser empleadas ya en otros muchos
preceptos, resultan homogéneas en toda la norma. Estas modificaciones se
producen en los articulos 4.1, 4.3, 5.1, 5.2, 6.5, 7.1, 16.1 y 16.3. A esta misma
pretension de homogeneizar la expresién érgano judicial obedece la modificacién
introducida en el articulo 1.2, en el que se sustituye la expresion «autoridad

espafola» por la de «érgano judicial espafiol».

- En otras ocasiones, la norma acomete algunos cambios en la
denominacién de los integrantes de las redes, para emplear el término homogéneo
de «miembros». Asi, en el articulo 3.3 se sustituye la expresién «los coordinadores
de cada una de las areas tematicas que se determinen» por la de «miembros», en el

articulo 10.2 se sustituye la expresion «los integrantes de ambas redes» por la de
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«miembros» y en el articulo 13.4 se sustituye la expresién «un coordinador» por la

de «al miembro coordinadory.

c) Otros cambios de expresién pretenden ofrecer una mejora y simplificacion

del lenguaje empleado. Asi:

- El articulo 1.2 suprime la anterior referencia al «fax» como uno de los datos
a indicar en el acuse de recibo remitido por el érgano judicial espafiol a la autoridad

extranjera requirente, al tratarse de un medio de comunicacion ya en desuso.

- En el articulo 10.6, al regularse el tratamiento de los datos personales, se
omite la referencia a dicho tratamiento «por los integrantes de las redes o por el
Servicio de Relaciones Internacionales en el gjercicio de sus funciones», para dejar
redactado el precepto con una expresion mas sencilla y omnicomprensiva del
referido tratamiento de datos, de forma que el proyecto de articulo 10.6 se limita a
sefalar: «El tratamiento de los datos personales se acomodara a la normativa de

proteccion de datos».

- A esta misma finalidad simplificadora responde la reforma que introduce el
proyectado articulo 10.7, que regula la necesaria participacion de los integrantes de
las redes en las actividades formativas en materia de cooperacién judicial
internacional, Derecho de la Unién Europea e idiomas, asi como en los encuentros
periédicos organizados por el Servicio de Relaciones Internacionales. El precepto
suprime parte del texto hoy vigente, en concreto, el pasaje que sefala: «El Servicio
de Relaciones Internacionales se coordinara con la Escuela Judicial para promover
la participaciéon de los integrantes de las redes judiciales en las actividades
formativas en estas materias». El nuevo articulo 7.7 se limita a sefalar al respecto lo
mismo que afiade al anterior pasaje la norma hoy vigente, en lo relativo a que
«Desde el Consejo General del Poder Judicial se promovera la organizacién de
actividades formativas en estas materias, que sera valorada en el proceso de
nombramiento y renovacién de los integrantes de las redes». Siendo el Consejo
General del Poder Judicial el érgano competente para promover la organizacién de
tales actividades, la referencia a la coordinacién entre dos servicios dependientes del
mismo Consejo resulta innecesaria, por lo que el precepto proyectado opta por

suprimirla.

FIRMA (1): Angel Tomas Ruano Maroto (15/10/2026 14:43)



4

= WSy 2

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

- En el articulo 12.2 se sustituye la expresion «todos o algunos de» por la de

«los».

- En el inciso final del articulo 13.4 se suprime la expresion «de Especialistas
en Derecho de la Unién Europea», en la medida en que dicho precepto ya se hace

referencia a ellos y la nueva remisién a los mismos resulta redundante.

- Igualmente, en el articulo 16.4 se suprime el inciso en el que se emplea por
segunda vez la expresion «partido judicial», en la medida en que también resulta

redundante.

- En el mismo articulo 16.4 se sustituye la expresion «quedando» copia por

la de «dejando» copia.

d) Por ultimo, con otras modificaciones se pretende actualizar la desfasada
denominaciéon empleada por el Reglamento 1/2018 al referirse a los miembros del
cuerpo de secretarios judiciales, llamados hoy letrados de la Administracion de
Justicia desde la entrada en vigor de la Ley Organica 7/2015, de 21 de julio, por la
que se modifica la Ley Organica 6/1985, del Poder Judicial. A la vez que se acomete
esta actualizacion en la denominacién de los integrantes de este cuerpo, se realiza
una adaptacion a la nueva nomenclatura de los servicios comunes del Tribunal de

Instancia derivados de la entrada en vigor de la Ley Organica 1/2025. Asi:

- En el articulo 16.5 se sustituye la expresion «Secretario Judicial Director
del servicio comuny por la de «letrado o letrada de la Administracién de Justicia que

dirija el servicio comun de tramitacién del tribunal».

- En el mismo sentido, en el articulo 17.2 se sustituye la expresion
«Secretario Director del servicio comun» por la de «letrado o letrada de la
Administracion de Justicia que ostente la direccion del servicio comun de tramitacion

del Tribunal de Instancia o del Tribunal Central de Instancia».

lll. Conclusiones

Las novedades que introduce el proyecto de reglamento sometido a informe se
limitan a actualizar la norma como consecuencia de la incidencia que en ella han

tenido diversas reformas legales posteriores a la fecha de su entrada en vigor -
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reformas que exigen una adaptacion tanto de las referencias a determinadas
disposiciones legales incluidas en él, como de la nomenclatura de los érganos
judiciales y el lenguaje empleado-. Las modificaciones que incorpora ni tienen
complejidad técnica y juridica, ni inciden significativamente en las materias tratadas
en el reglamento vigente, de modo que se entiende que el informe recabado por el
Consejo General del Poder Judicial de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo
debe ser favorable.

2°) Remitir esta certificacion al Consejo General del Poder Judicial, para
su conocimiento, en conformidad con el Acuerdo del Pleno de fecha 18 de
junio de 2026, conjuntamente con el informe realizado por el excelentisimo
presidente de la Sala Primera, de lo Civil del Tribunal Supremo, don Ignacio

Sancho Gargallo.

V.- SECRETARIA DE GOBIERNO
V.1.- LECTURA Y APROBACION DEL ACTA DE SALA DE GOBIERNO ORDINARIA
DE FECHA 20 DE JULIO DE 2026.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Aprobar el Acta de la sesion de Sala de Gobierno ordinaria
del dia 20 de julio de 2026, con la rectificacion aprobada en el apartado 1.2 de
este Acta.”

V.2.- DACION DE CUENTA DE LA EJECUCION DE LOS ACUERDOS ADOPTADOS
EN LA SESION DE SALA DE GOBIERNO ORDINARIA DEL PASADO DIA 20 DE
JULIO DE 2026.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada de la ejecucion de los Acuerdos de la

sesion de Sala de Gobierno del dia 20 de julio de 2026.”

V.3.- DACION DE CUENTA DEL INFORME EMITIDO POR EL EXCELENTISIMO
SENOR DON ANDRES MARTINEZ ARRIETA EL PASADO DIA 29 DE JULIO DE
2026 Y ENVIADO AL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EL MISMO DIA,
SOBRE LAS NECESIDADES ESPECIFICAS QUE DEBERIAN ATENDERSE PARA
LA COBERTURA DE LAS PLAZAS VACANTES ES LA SALA SEGUNDA DE LO
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PENAL DEL TRIBUNAL SUPREMO POR JUBILACION DE LOS EXCELENTISIMOS
SENORES:

DON JUAN RAMON BERDUGO GOMEZ DE LA TORRE.

DON ANGEL LUIS HURTADO ADRIAN.

DON ANDRES PALOMO DEL ARCO.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Tomar conocimiento y darse por enterada del informe

realizado por el presidente de la Sala Segunda, de lo Penal del Tribunal
Supremo, excelentisimo sefor don Andrés Martinez Arrieta, relativo a las
necesidades especificas que deberian atenderse con la cobertura de las plazas
vacantes por jubilacion de los excelentisimos sefores: don Andrés Palomo del
Arco, don Angel Luis Hurtado Adrian y don Juan Ramén Berdugo Gémez de la
Torre. Informe remitido por Secretaria de Gobierno al Consejo General del
Poder Judicial el pasado dia 29 de julio de 2026.”
V.4.- DACION DE CUENTA DE LA CERTIFICACION DEL ACUERDO DE LA
COMISION PERMANENTE DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN
SU REUNION DEL DIA 21 DE JULIO DE 2026 EN EL QUE TOMA
CONOCIMIENTO, ACUSA RECIBO Y ORDENA LA PUBLICACION EN EL BOE ,
DEL ACUERDO DE SALA DE GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPREMO DE FECHA
17 DE JUNIO DE 2026, SOBRE MODIFICACION DEL ACUERDO DE 27 DE
OCTUBRE DE 2025, SOBRE LA COMPOSICION Y FUNCIONAMIENTO DE LAS
SALAS Y SECCIONES DEL TRIBUNAL SUPREMO Y ASIGNACION DE
PONENCIAS PARA EL ANO JUDICIAL 2026, COMO CONSECUENCIA DE LA
JUBILACION DEL EXCELENTISIMO SENOR DON ANGEL LUIS HURTADO
ADRIAN, MAGISTRADO DE LA SALA SEGUNDA, DE LO PENAL DE ESTE
TRIBUNAL.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada de la certificacion del Acuerdo de la
Comision Permanente del Consejo General del Poder Judicial de fecha 21 de
julio de 2026 en el que toma conocimiento, acusa recibo y ordena la
publicacion en el BOE del acuerdo de Sala de Gobierno del pasado dia 17 de

junio de 2026 en el que se aprueba la modificacion del acuerdo de 27 de
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octubre de 2025, de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, sobre
composicion y funcionamiento de las Salas y Secciones y asignacion de
ponencias para el afo judicial 2026, que fue publicado en el BOE por Acuerdo
de 25 de noviembre de 2025, de la comisién Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, el dia 8 de diciembre de 2025, como consecuencia de la
jubilaciéon del excelentisimo seiior don Angel Luis Hurtado Adrian, magistrado
de la Sala Segunda, de lo Penal del Tribunal Supremo.”

V.5.- DACION DE CUENTA DE LA CERTIFICACION DEL ACUERDO DE LA
COMISION PERMANENTE DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN
SU REUNION DE FECHA 21 DE JULIO DE 2026 EN EL QUE TOMA
CONOCIMIENTO, ACUSA RECIBO Y ORDENA LA PUBLICACION EN EL BOE
DEL ACUERDO DE SALA DE GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPREMO DE FECHA
17 DE JUNIO DE 2026, SOBRE ASIGNACION A LA SECCION PROVISIONAL DE
COMPETENCIA UNICA (ANTIGUA SECCION OCTAVA) DE LOS ASUNTOS
RELACIONADOS CON LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO
LEGISLADOR DERIVADA DE LOS DANOS CAUSADOS EN RELACION CON EL
TRAMO AUTONOMICO DEL IMPUESTO SOBRE HIDROCARBUROS.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada del Acuerdo de la Comisién Permanente
del Consejo General del Poder Judicial en su reunion de 21 de julio de 2026, en
el que toma conocimiento, acusa recibo y ordena la publicaciéon en el BOE del
acuerdo de Sala de Gobierno del Tribunal Supremo de fecha 17 de junio de
2026 sobre asignacion a la Seccién provisional de competencia Unica (antigua
Seccion Octava) de los asuntos relacionados con la responsabilidad
patrimonial del Estado legislador derivada de los dafios causados en relacion
con el tramo autonémico del impuesto de hidrocarburos.”

V.6.- DACION DE CUENTA DE LA SOLICITUD RECIBIDA EN SECRETARIA DE
GOBIERNO EL PASADO DIA 7 DE AGOSTO DE 2026 ENVIADA POR EL
DIRECTOR DEL MUSEO NACIONAL DEL PRADO EN EL QUE SOLICITA EL
LEVANTAMIENTO TEMPORAL DE LA OBRA MARIA MANUELA DE PORTUGAL,
ANONIMO ESPANOL S. XVI (P004019), CON MOTIVO DE LA PARTICIPACION EN
LA EXPOSICION TEMPORAL FELIPE I, CREADOR DE LAS COLECCIONES
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REALES QUE TENDRA LUGAR EN LAS SALAS DE LA GALERIA DE LAS
COLECCIONES REALES DE MADRID ENTRE EL 23 DE NOVIEMBRE DE 2027 Y
EL 28 DE MARZO DE 2028.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada de la comunicacion procedente de la

Direccion del Museo Nacional del Prado poniendo de manifiesto la autorizacion
del levantamiento temporal de la obra pictérica Maria Manuel de Portugal,
Anénimo Espanol S.XVI (P004019), adscrita a la coleccion estable del Museo
Nacional del Prado y depositada en el Tribunal Supremo desde 1990. La obra
quedara expuesta entre el 23 de noviembre de 2027 y el 28 de marzo de 2028
en las salas de la Galeria de las Colecciones Reales de Madrid, en la
exposicion temporal “Felipe Il, creador de las colecciones reales.”
V.7.- COMUNICACION RECIBIDA EN la SECRETARIA DE GOBIERNO EL DIA 2
DE SEPTIEMBRE DE 2026, SOBRE LA CONCESION DE LAS
CONDECORACIONES DE LA ORDEN DE SAN RAIMUNDO DE PENAFORT,
CRUZ DE HONOR Y CRUZ DISTINGUIDA DE PRIMERA CLASE, POR PARTE DE
LA DIVISION DE DERECHOS DE GRACIA Y OTROS DERECHOS DEL
MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA, JUSTICIA Y RELACIONES CON LAS
CORTES.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada y tomar conocimiento de Ila
comunicacién recibida de la Subsecretaria de Derechos de Gracia y Otros
Derechos del Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las
Cortes, sobre la concesion de las Condecoraciones de la Orden de San
Raimundo de Pefiafort, concedidas por Orden Ministerial de 29 de julio de
2026, a favor de:

Cruz de Honor

Eduardo Espin Templado

José Alberto Fernandez Rodera

Maria Luz Garcia Paredes

Francisco Marin Castan

Celsa Pico Lorenzo
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Jose Maria del Riego Valledor.

Cruz Distinguida de 12 Clase

Miguel Angel Encinar del Pozo

Maria de los Angeles Villegas Garcia.”

V.8.- DACION DE CUENTA DEL ACUERDO DE LA COMISION PERMANENTE DEL
CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN SU REUNION DEL 8 DE
SEPTIEMBRE EN EL QUE TOMA CONOCIMIENTO DEL ACUERDO
GUBERNATIVO DE FECHA 20 DE JULIO DE 2026 DE LA SALA DE GOBIERNO
DEL TRIBUNAL SUPREMO EN RELACION CON LOS ASPECTOS
RELACIONADOS CON LA OFICINA JUDICIAL, SOBRE LO ACORDADO EN EL
PUNTO IIl.5 DE LA SESION DE SALA DE GOBIERNO DEL DIA 17 DE JUNIO DE
2026 Y LA CARTA DIRIGIDA AL SECRETARIO DE ESTADO DE JUSTICIA DESDE
LA VICEPRESIDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada del acuerdo de la Comisién Permanente

del Consejo General del Poder Judicial en su reunion de 8 de septiembre de
2026, en el que toma conocimiento del acuerdo gubernativo de fecha 20 de
julio de 2026 de Sala de Gobierno del Tribunal Supremo en relacién con los
aspectos relacionados con la Oficina Judicial, sobre lo acordado en el punto
.56 de la sesion de Sala de Gobierno de 17 de junio de 2026 y de la carta
dirigida a la Secretaria de Estado de Justicia desde la Vicepresidencia del
Tribunal Supremo.”
V.9.- DACION DE CUENTA DEL ACUERDO DE LA COMISION PERMANENTE DEL
CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN SU REUNION DE FECHA 15 DE
SEPTIEMBRE DE 2026 EN EL QUE RECTIFICA EL ERROR MATERIAL
PADECIDO EN EL PUNTO SEGUNDO DEL ACUERDO 1.3-39 ADOPTADO POR
LA COMISION PERMANENTE DEL CGPJ EN SU SESION DE 19 DE MAYO DE
2026, REFERENTE A DONA MARIA CRISTINA MARINA BENITO Y LA
DESIGNACION DE INSTRUCTOR DE SU EXPEDIENTE DE JUBILACION EN LA
AUDIENCIA NACIONAL.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:
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“ACUERDO: 1°) Tomar conocimiento del acuerdo de la Comision
Permanente del Consejo General del Poder Judicial en su reuniéon de fecha 15
de septiembre de 2026 en el que se comunica a la Sala de Gobierno del
Tribunal Supremo del error material padecido en el punto segundo del acuerdo
1.3-39 adoptado por la Comision Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, en sesion de 19 de mayo de 2026, en el que donde dice:

“Segundo-Acordar, teniendo en cuenta el tiempo transcurrido en
situacion de baja laboral, lo documentado en los informes médicos y al amparo
de lo establecido en el articulo 397.2 de la Ley Organica del Poder Judicial, la
incoacion de expediente de jubilacion por posible causa de incapacidad para el

ejercicio de la funcion judicial, delegando expresamente en la Sala de Gobierno

del Tribunal Supremo la designacion del correspondiente instructor”, debe decir:

Segundo- Acordar, teniendo en cuenta el tiempo transcurrido en
situacion de baja laboral, lo documentado en los informes médicos y al amparo
de lo establecido en el articulo 387.2 de la Ley Organica del Poder Judicial, la
incoacion de expediente de jubilacion por posible causa de incapacidad para el

ejercicio de la funcion judicial, delegando expresamente en la Sala de Gobierno

de la Audiencia Nacional la designacion del correspondiente instructor.”.”

2°) Comunicar este acuerdo y la documentacién recibida del Consejo
General del Poder Judicial a la presidencia de la Sala Primera de lo Civil, asi
como a su letrado coordinador y al director del Gabinete Técnico del Tribunal
Supremo.”
V.10.- DACION DE CUENTA DEL ACUERDO DE LA COMISION PERMANENTE
DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL EN SU REUNION DEL 8 DE
SEPTIEMBRE DE 2026 EN EL QUE TOMA CONOCIMIENTO, ACUSA RECIBO Y
ORDENA LA PUBLICACION EN EL BOE DEL ACUERDO DE SALA DE GOBIERNO
DEL TRIBUNAL SUPREMO DE FECHA 20 DE JULIO DE 2026, REFERENTE A
LAS VOCALIAS DELEGADAS Y REPARTO DE PONENCIAS ANO 2026, COMO
CONSECUENCIA DE LA ASUNCION EN FUNCIONES DE LA PRESIDENCIA DE
LA SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL
EXCELENTISIMO SENOR DON JOSE MANUEL BANDRES SANCHEZ-CRUZAT.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:
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“ACUERDO: Darse por enterada del acuerdo de la Comisién Permanente
del Consejo General del Poder Judicial en su reunion de fecha 8 de septiembre
de 2026 ,en el que toma conocimiento, acusa recibo y ordena la publicacién en
el Boletin Oficial del estado del acuerdo de Sala de Gobierno de fecha 20 de
julio de 2026, referente a las Vocalias Delegadas y reparto de ponencias ano
2026, como consecuencia de la asuncién de funciones de la presidencia de la
Sala Tercera de lo contencioso-administrativo del Tribunal Supremo del
excelentisimo sefor don José Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat.”

V.11.- APARCAMIENTO MARQUES DE LA ENSENADA.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Mandatar al secretario de gobierno para que se dirija a la
Comisaria Especial del Consejo General del Poder Judicial, el Tribunal
Supremo y la Audiencia Nacional informando de los acuerdos adoptados en su
dia por la Sala de Gobierno, relativos a la necesidad de que todos los
vehiculos estacionados en las plazas reservadas de las calles del Marqués de
la Ensenada y del General Castaios, incluidos los que sean propiedad
particular de los funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia, deben tener
colocada de forma visible la tarjeta que autorice el estacionamiento en las
indicadas plazas. Asimismo, debe recordarse que no pueden ser ocupadas
todas las plazas disponibles en la calle del Marqués de la ensenada por los
vehiculos de los funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia, debiendo dejar la
mitad de ellas libres para los funcionarios de los Cuerpos Generales de la
Administracion de Justicia que prestan servicio en el Tribunal.”
V.12.- DACION DE CUENTA DE LA PETICION POR EL COMISARIO PRINCIPAL
LUIS F. DONAIRE GARCIA-SALMONES, DE LA COMISARIA ESPECIAL DEL
CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL, TRIBUNAL SUPREMO Y
AUDIENCIA NACIONAL, EN EL QUE SOLICITA AUTORIZACION PARA LA
UTILIZACION DE LA SALA DE CARIATIDES DEL TRIBUNAL SUPREMO, PARA LA
CELEBRACION DEL DIA DE LOS SANTOS ANGELES CUSTODIOS.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Autorizar y tomar conocimiento de la peticion realizada por

don Luis Fernando Donaire Garcia Salmones, comisario principal Jefe de la
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Comisaria Especial del Consejo General del Poder Judicial, Tribunal Supremo
y Audiencia Nacional, relativo a la celebracién del dia de los Santos Angeles
Custodios, patrén de la Policia Nacional, que tendra lugar el préximo dia 27 de

octubre de 2026 a las 12:30 horas, cuyo acto principal se realizara en el salén

del Consejo General del Poder Judicial y a continuacion en la Sala de
Cariatides del Tribunal Supremo (antigua Audiencia Provincial).”

V.13.- DACION DE CUENTA DE LA CERTIFICACION DEL ACUERDO DEL PLENO
DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL DE FECHA 22 DE JULIO DE
2026, EN EL QUE SE APRUEBA EL PROTOCOLO DE ACTUACION JUDICIAL EN
SITUACIONES DE EMERGENCIA Y CATASTROFE.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: 1°) Darse por enterada y tomar conocimiento del envio por
Consejo General del Poder Judicial tanto del acuerdo de aprobacién del
Protocolo de actuacion judicial en situaciones de emergencia y catastrofe,
como del texto y contenido de éste.

2°) Recabar, de conformidad con el apartado 39 del citado Protocolo, la
asistencia de la Red Judicial de Expertos y Expertas en Gestiéon de
emergencias y Catastrofes, asi como la colaboracion de la Administracion
prestacional competente, Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones
con las Cortes, a través de la Gerencia de Organos Centrales, para la
elaboracion y posterior aprobacion del plan de continuidad del servicio judicial
correspondiente al Tribunal Supremo, segin dispone el apartado 31 del
Protocolo, dirigiéndose oportuna comunicacion a estos efectos a las
instituciones referidas”

V.14.- DACION DE CUENTA DEL ENVIO A LA COMISION DE CALIFICACION DEL
CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL DEL INFORME REALIZADO POR EL
PRESIDENTE (E.F.) DE LA SALA TERCERA, DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL SUPREMO, EXCELENTiISIMO SENOR DON
JOSE MANUEL BANDRES SANCHEZ-CRUZAT, SOBRE LA PROVISION DE LA
PLAZA DE MAGISTRADO/A DE DICHA SALA, TURNO JURISTAS, PLAZA DE DON
PABLO MARIA LUCAS MURILLO DE LA CUEVA, EN CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO EN EL ART. 22 DEL REGLAMENTO 1/2025, DE 17 DE DICIEMBRE,
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QUE REGULA LA PROVISION DE PLAZAS DE NOMBRAMIENTO DISCRECIONAL
DE LOS ORGANOS JUDICIALES.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:

“ACUERDO: Darse por enterada y tomar conocimiento del envio al
Consejo General del Poder Judicial por la Secretaria de Gobierno del Tribunal
Supremo en fecha 24 de septiembre de 2026 del informe realizado por el
excelentisimo senor presidente (e.f.) del Tribunal Supremo, don José Manuel
Bandrés Sanchez-Cruzat, sobre la provision de la plaza de magistrado/a de la
Sala Tercera del Tribunal Supremo, turno juristas, vacante de magistrado de la
misma Sala y turno don Pablo Maria Lucas Murillo de la Cueva, y relativo a las

necesidades que deberian atenderse para dicha cobertura.”

VI.- RUEGOS Y PREGUNTAS
VI.1. JUBILACION DE MAGISTRADOS DURANTE EL ANO 2026 Y SOLICITUD DE
CONCESION DE LA CRUZ DE LA ORDEN DE SAN RAIMUNDO DE PENAFORT A
LOS MISMOS.
La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente acuerdo:

“ACUERDO: PRIMERO.- Proponer a los cuatro magistrados que se han
jubilado durante el presente afio 2026,

FECHA DE

TOMA DE  SALA NOMBRE Y APELLIDOS JZ%?&AC%EN
POSESION

07-04-2014 22 ANDRES PALOMO DEL ARCO 17-06-2026
12-11-2020 22 ANGEL LUIS HURTADO ADRIAN 22-06-2026
29-11-2001 32 PABLO MARIA LUCAS MURILLO DE LA CUEVA 13-07-2026

08-09-2004 22 JUAN RAMON BERDUGO GOMEZ DE LA TORRE 05-09-2026

para la concesion de la Cruz de la Orden de San Raimundo de Peiafort, en la
categoria que a cada uno le corresponda.

SEGUNDO.- Que se dirija una carta desde la Presidencia del Tribunal
comunicando a los cuatro magistrados que se jubilaron durante este aino 2026
que, por acuerdo de la Sala de Gobierno se les ha propuesto para la concesion
de la Cruz de la Orden de San Raimundo de Penafort, en la categoria que a

cada uno le corresponda.
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TERCERO.- Comunicar el presente acuerdo al Consejo General del Poder
Judicial, para informe y su posterior remision, a través del mismo, a la
Cancilleria de la Orden de San Raimundo de Penafort, dependiente de la
Subsecretaria del Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con
las Cortes.
VI.2. FALLECIMIENTO DEL EXCELENTISIMO SENOR DON FRANCISCO JAVIER
DELGADO BARRIO, PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPREMO Y DEL CONSEJO
GENERAL DEL PODER JUDICIAL ENTRE 1996 Y 2001, Y MAGISTRADO DEL
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ENTRE 2001 Y 2012.
La Sala de Gobierno, por unanimidad, adopta el siguiente acuerdo:

"ACUERDO: PRIMERO.- Manifestar su condolencia a la familia del
excelentisimo sefior don Francisco Javier Delgado Barrio, presidente del
Tribunal Supremo y del Consejo General del Poder Judicial entre 1996 y 2001 y
fallecido el pasado 25 de septiembre. Asimismo, reconocer publicamente la gran
labor realizada como presidente del Tribunal Supremo y del Consejo General del
Poder Judicial y la enorme profesionalidad en el desempeiio de su funcion
jurisdiccional como magistrado del Tribunal Supremo.

SEGUNDO.- Comunicar el presente acuerdo a la familia del finado y a la
Oficina de Comunicacidn para su difusion, haciendo saber que el proximo 21 de
octubre, a las 18:00 horas, se oficiara una misa funeral en la Iglesia Parroquial de
Santa Barbara, en memoria del que fuera presidente del Tribunal Supremo y del
Consejo General del Poder Judicial , excelentisimo sefor don Francisco Javier
Delgado Barrio.”

VI.3. DISCORDANCIA ENTRE EL FORMATO DE LAS SENTENCIAS Y AUTOS
DICTADOS POR EL TRIBUNAL Y LAS PUBLICADAS POR EL CENTRO DE
DOCUMENTACION JUDICIAL.

La Sala de Gobierno por unanimidad adopta el siguiente:
“ACUERDO: Darse por enterada y tomar conocimiento de la problematica que
plantea la publicacion por el CENDOJ de las resoluciones (autos y sentencias)
que se dictan en el Tribunal Supremo, al no respetar y conservar el formato e

imagen originales de las mismas cuando estas son publicadas.”
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firma la presente en Madrid, en la fecha que aparece en la marca visual de la firma

electronica.
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